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1. Strafzaak ‘Mega Zevenblad’

Begin dit jaar waarschuwde de politie voor het feno-
meen ‘boilerroomfraude’.! Het betreft een vorm van be-
leggingsfraude waarbij slachtoffers telefonisch en/of
per e-mail worden benaderd met een beleggingsvoor-
stel. Daarbij worden mensen op slinkse wijze in een in-
vestering gelokt. Bijvoorbeeld door een fraudeur die in
strijd met de waarheid pretendeert over een AFM-ver-
gunning te beschikken om vervolgens een bepaalde in-
vestering middels een zogeheten ‘nu of nooit’-truc als
een buitenkans te presenteren die direct moet worden
benut. De vervolgens door beleggers ingelegde gelden
worden soms niet eens echt geinvesteerd, maar lang-
zaam door de fraudeur(s) opgesoupeerd, totdat de inge-
legde gelden in rook zijn opgegaan.

Recent boog het hof Amsterdam zich over een meer ge-
raffineerde boilerroomfraude die aan het licht kwam tij-
dens het strafrechtelijk onderzoek met de projectnaam
‘Mega Zevenblad’. Deze internationale beleggingsfraude
heeft zich voltrokken in de jaren 2004 tot en met 2013 in
Nederland, Duitsland, Servié en het Verenigd Konink-
rijk. Daarbij zijn financi€le producten verkocht zoals
aandelen, obligaties en CO2-emissierechten met een to-
tale waarde van meer dan € 33 miljoen. Hierbij is aan
beleggers een onjuiste voorstelling van zaken voorge-
spiegeld. De uitspraak op het hoger beroep van één van
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de acht hoofdverdachten is zeer lezenswaardig; met
name de overwegingen omtrent oplichting, valsheid in
geschrifte alsmede deelname aan een criminele organi-
satie zijn (vanuit wetenschappelijk oogpunt) het nader
bespreken meer dan waard.

2. Atlantic Wine & Australian
Forest (Boilerroom |)

De eerste boilerroom betrof een verkooporganisatie be-
staande uit twee entiteiten die gedurende de periode
van 1 juli 2004 tot en met 25 juli 2006 aandelen heeft
aangeboden in twee bedrijven genaamd ‘Atlantic Wine’
en ‘Australian Forest’. De eerste onderneming exploi-
teerde een wijngaard en de tweede een houtverwerken-
de onderneming. De organisatie bestond uit verschil-
lende medewerkers die vanuit een speciaal daartoe op-
gezet kantoor in Diisseldorf middels ‘brochurebellers’
en verkopers telefonisch contact legden met potentiéle
beleggers. Daarnaast werden potentiéle beleggers thuis
bezocht door verkopers en/of buitendienst- dan wel
compliance-medewerkers. Daarbij werden de beleggers
steeds van brochures voorzien met informatie over de
aandelen in Atlantic Wine en Australian Forest.2

Deze brochures zouden volgens het Openbaar Ministe-
rie (OM) meerdere valselijke mededelingen bevatten.
Het hof veegt deze valsheden echter allemaal — op één
na - van tafel omdat de bedoelde mededelingen niet (of
onvoldoende duidelijk) in de brochures zijn opgeno-
men. Enkel de mededeling in de brochures dat de aande-
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